Bolim 27
ingilizce’ nin Dogru ve Yanlis Kullanimi

Biiyiik kelimelerden asla korkmayin. Uzun kelimeler kiiciik seyler ifade eder. Biitiin biiyiik
seylerin kiiciik isimleri vardir; Yasam ve oliim, Savas ve baris veya safédk, giin, gece, agk, ev
gibi. Kiigiik kelimeleri biiyiik bir anlamla kullanmay1 dgrenin. Yapmasi zordur, fakat demek
istediginizi anlatirlar. Ne diyeceginizi bilmiyorsaniz biiyiik kelimeler kullanin: Bunlar ekseriya
kiigiik insanlar1 aldatir.

SSC BOOKNEWS, Temmuz 1981

[L1]

BASIT OLSUN

Bu kitabin 6nceki boliimlerinde, bilimsel makalede olabilecek veya olmasi gereken
cesitli boliimlerin anahatlarin1 sundum. Belki, sadece bu anahatlarla, makale pek de kendi
kendini olusturmayacaktir. Ancak bu anahatlar, bu diizenleme semas1 izlenirse, yazma
isleminin hi¢ olmazsa daha kolay olacagina inaniyorum.

Kuskusuz, hala Ingilizceyi kullanmaniz gerekir. Bazilarimiz icin bu zor olabilir. Ozellikle
anadiliniz Ingilizce degilse. Fakat basit tutmay1 6grenirseniz, bu biiyiik bir sorun olmaz.
Ayrica, Barnes’in, Communication Skills for the Fereign-Born Professional (10) kitabindan
yararlanabilirsiniz. Anadiliniz Ingilizce olsa bile, okurlarimizin ¢ogunun anadili Ingilizce

olmadig1 i¢in yine probleminiz olacaktir.

Bir¢ok yonetici editoriin 6grendigi gibi, basit ve agik cilimlenin seffaf giizelligini takdir
etmeyi 6grenin. Ancak o zaman, en ciddi gramatik problemlerden kac¢inabilirsiniz.

AYRIK MASTARLAR, ASKIDA KALAN TAMLAMALAR VE DiGER SUCLAR

Cogumuz bugiinlerde, “ayrik mastarlar” gibi sorunlarin iizerinde pek durmuyoruz.
Ancak bu durum asirtya kacmis olabilir. Bu konuda koleksiyonumdakilerden en iyisini; Kent
Sehri cinayetinden sonra 25 6grenci ve 0gretim liyesini mahklim eden Biiyiik Jiiri Raporunu
reddeden Yargic Thomas’n kararimi 6rnek verecegim. Yargic Thomas, Biiyiik Jiiri Raporunun
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dikkate alinmamas1 gerektigini, $0yle anlatiyordu: “it would be unreasonable to expect or ask
a prospective juror to honestly promise to completely disregard these findings and to treat the
indictments not as proof of guilt but only as an accusation of crime (olusacak yeni Jiiri’den, bu
bulgular1 tamamen bir kenara birakmaya ve verilen hiikmii, sucun ispat1 degil de sadece
suclama gibi gormeye diiriistce s0z vermesini istemek veya beklemek mantiksiz olurdu)”.
Sadece bu ciimleyle bence Yargic Thomas, Kent Sehri 6grencilerine atfedilen sucgtan ¢ok daha
biiyiik bir sug islemektedir.

Askida kalan bir “participle” veya “gerund”u belirlemek her zaman kolay olmayabilir.
Fakat, kelime dizilisine (syntax) gereken dikkati gostererek bu tiir hatalardan kaginabilirsiniz.
“Syntax”, ciimle ve climlecikleri olusturan kelimelerin diizenlenis bi¢cimi demektir.

Boyle seylerden zevk aliyorsaniz, bu iyi diizenlenmis askida kalan bir “participle” veya
yanlis konmug bir tamlamada hoslanilacak bir taraf yoktur demek degildir. Bir yonetici
editoriin is giinii, su sekildeki bir par¢anin tadina varilmadik¢a tamamlanmig olmayacaktir.
“Lying on top of the intestine, you will perhaps make out a small transparent thread
(Bagirsagin iizerine uzanarak, belki kiiciik seffaf bir iplik olusturabilirsiniz)”. (Dizilis olarak,
bu climle daha yanlig yapilamazdi. Ciimlenin en basindaki kelime “Lying’’, en sondaki kelime
“thread”i tamlamaktadir).

Renk goriintiileriyle ilgili olanlariniz Journal of Bacteriology’ye sunulan bir metindeki
yeni bir teknigi oldukga ilging bulabilirsiniz: “By filtering through Whatman no. 1 filter paper,
Smith separated the components (Whatman no.l filtre kagidindan gecerek, Smith bilesenleri
ayirdi)”.

Hampshire (Ingiltere) itfaiyesi devletten, istatiksel bilgi isteyen bir belge almusti.
Sorulardan biri, “How many people do you employ, broken down by sex?”. Itfaiye sefi, “None.
Our problem here is booze (Hic. Bizim buradaki problemimiz ¢ok icki icilmesidir)” diye cevap
vererek soruyu hemen, zorlanmadan, yazildig: sekliyle algilayarak cevaplamusti.

Eger bazilariniz, benim iki tekerlekli araba yarislarina olan ilgimi paylasiyorsaniz, 1970
Hambletonian yariglarinin Timothy T. adli bir at tarafindan kazanildigin1 hatirlayacaksimiz.
The Washington Post gazetesinin bu konuyla ilgili haberine gére Timothy T. aslinda ilging bir
gecmise sahipti: “Timothy T.—sired by Ayres, the 1964 Hambletonian winner with John

Simpson in the sulky —won the first heat going away”.

The Washington Post gazetesini gercekten severim. Bir siire Once “Antibiotic-
Combination Drugs Used to Treat Colds Banned by FDA (FDA tarafindan yasaklanan soguk
alginhiginda kullanilan karma antibiyotik ilaclar)”. Belki de bir sonraki FDA diizenlemesi
biitiin soguk alginliklarin1 yasaklayacak ve virologlar baska bir ¢alisma alan1 bulmak zorunda
kalacaklardir.

Ve, ¢ok iyi bilindigi gibi The Washington Post’taki diizeltmeleri yapanlar ¢esitli Pulitzer
odiilleri kazanmiglardir. Onlarin artistik yonlerine bir 6rnek asagidaki parcadir (1 Kasim 1979
tarihli Washington Post’tan alinma):
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“Suicide Forest” Toll 43 So Far This Year
Reuter

FUJI-YOSHIDA, Japan, Oct. 31-The bodies of 43 suicides were recovered this year from the infamous

“Forest of No Return” at the foot of Mount Fuji near here, police said today.
In the final search of the year, police and firemen combed the forest yesterday and found five bodies.
At least 176 bodies have been recovered from the area since 1975.

A novel published in 1960 in Japan June 7. A joke’s a joke, but hey, cut called Edwards that same

afternoon, covered from the area since 1975.

Joyce Selcnik was not amued. She and later serialized on television glamorized the forest as a place

for peaceful death, especially for persons thwarted in love.

Kiitiiphaneleri diisiinerek yeni bir derleme tiirii Onerebilirim. Bir zamanlar su climleyi
iceren bir metin diizeltmistim: “A large mass of literature has accumulated on the cell walls of
staphylococci (Biiyiik miktarda literatiir staphylococci’nin hiicre duvarlarinda birikmistir)”.
Yeni bir metinden alinan su climleye gore, kiitiiphaneciler staphylococci’yi katologladiktan
sonra baliga baglamak zorunda kalacaklar: “The resulting disease has been described in detail
in salmon (Sonugta olusan hastalik, ayrintili olarak somon baliginda tanimlanmaistir)”.

Yayimlanmig bir kitap degerlendirmesi su ciimleyi igeriyordu: “This book includes
discussion of shock and renal failure in separate chapters”.

American Lung Association tarafindan yayimlanan bir haberdeki ilk paragraf soyle
diyordu: “ “Women seem to be smoking more but breathing less,” says Colin R. Woolf, M.D.,
Professor, Department of Medicine, University of Toronto. He presented evidence that women
who smoke are likely to have pulmonary abnormalities and impaired lung function at the
annual meeting of the American Lung Association ( Colin R. Woolf, M.D., Profesor, Toronto
Universitesi, “Kadinlar daha ¢ok sigara igip daha az nefes aliyorlar gibi’ dedi. American Lung
Association’nin yillik toplantisinda sigara icen kadinlarin, akciger fonksiyonlarinin aksayacagi
konusu ile ilgili bulgular sundu)”. ALA toplantis1 giizel bir sehir olan Montreal’de yapilmasina
ragmen, umarim sigara icen kadinlar evde kalirlar.

iYi YAZMANIN ON EMRI

1. Each pronoun should agree with their antecedent.
Just between you and I, case is important.
3. A preposition is a poor word to end a sentence with.

(Incidentally, did you hear about the streetwalker who violated a grammatical rule?
She unwittingly approached a plainclothesman, and her proposition ended with a
sentence).

Verbs has to agree with their subject.
5. Don’t use no double negatives.

Remember to never split an infinitive.
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When dangling, don’t use participles.
8. Join clauses good, like a conjunction should.

Don’t write a run-on sentence it is difficult when you got to punctuate it so it makes
sense when the reader reads what you wrote.

10. About sentence fragments.

Ceviri Notu: Yukaridaki esprili ifadeler okurlarm Ingilizce dilini kullanirken dikkat etmesi gereken,

ornekler olusturmaktadir. Ceviride anlam kayb1 olmamasi i¢in oldugu gibi birakilmugtir.

Aslinda, c¢ift negatif kullanimi konusundaki diisiincemi degistirdim. Son Baskanlik
Secimi sirasinda, kuzey Illinois’deki biiylik misir tarlalarinin ortasinda yer alan dogdugum
kasabay1 ziyaret ettim. Uzun seneler sonra oraya gittikten sonra, hala yerli insanlarin dilini
anlayabildigime memnun olmustum. Gergekte, cift negatifler konusundaki kuralin hicbir
sekilde farkinda olmamalarina ragmen, kullandiklart dilin istedikleri anlami tam olarak
verdigini goriince ¢ok sasirdim. Bir aksam, Farmer’s Tavern diye adlandirilan yerel bir barda,
yanimdaki taburede oturan bir adama iki bagkan adaymin eksiklikleriyle ile ilgili ciddi bir
yorumda bulundum. Onun konuyla olan ilgisizligi su acik ifadesiyle anlatildi: “Ain’t nobody
here knows nothin about politics (Burada hi¢ ama hi¢ kimse politika hakkinda hi¢ bir sey
bilmez)”. Bu ii¢lii negatifin keyfine varirken, barin 6teki ucundaki kotiimser bir miisteri
elindeki biraya dertli bir sekilde bakti ve dedi ki: “Ain’t nobody here knows nothin about
nothin nohow (Burada hi¢ ama hi¢ kimse hi¢ birsey hakkinda hi¢ bir sey bilmez zaten)”.
Tuhaftir ki, bu dortlii negatif, dogdugum kasabanin simdiye kadar isgittifim en iyi tanimini
veriyordu.

MECAZi KONUSMA

Mecazi kelimeler icin yukaridaki kurallar yoksa da, benzetme ve mecazi anlamlari
kullanirken dikkatli olmanizi 6neririm. Bilimsel yazimda bunlar1 az kullanin. Kullanirsaniz da,
dikkat edin. Hepimiz karisik mecazi kelimeleri gérmiis, mecazla birlikte anlamin ne kadar
karigtigini farketmisizdir (Sunu anlamaya ¢aligin: “A virgin forest is a place where the hand of
man has never set foot (Bakir bir orman, insan elinin asla ayak basmadig1 bir yerdir)”. Bu tiirde
bir kullanima “kendi kendini yokeden mecaz” adim1 veriyorum. Koleksiyonumdakilerden en
begendigim, degerli mikrobiyolog L. Joe Berry’nin biiyiik bir hiinerle hazirladig: bir ifadeydi.
Onerilerinden birinin, komite oyuyla reddedilmesinden sonra, Joe “Boy, I got shot down in
flames before I ever got off the ground (Oh, daha yerden havalanamadan isabet alip alevler
icinde diisiirtildiim)” demisti.

Cok bilinen, bayatlamis ifadelere dikkat edin. Bunlar ekseriya benzetmeler veya
mecazlardir. Ornegin, “timid as a mouse (fare kadar iirkek)”. Ilgin¢ ve sanatsal yazim, yeni
benzetmeler ve mecazlarin kullanimiyla olusur. Sikict yazim, eskimis olanlarin kullaniminin
sonucudur.

KELIMELERIN YANLIS KULLANIMI

Kendi kendini gecersiz kilan tekrarli kelimelere dikkat edin. Son giinlerde, birisinin
“well-seasoned novice (iyi yetismis acemi)” olarak tanimlandigin1 duydum. Bir gazete
makalesi “young juveniles (gen¢ gencler)”’den bahsediyordu. Bir pul ve para diikkanindaki
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tabelada “authentic replicas (hakiki taklidler)” yazilmisti. “7. a.m in the morning (Sabah,
sabahin 7’sinde)” ifadesinden daha aptalca bir tane daha varsa, o da “viable alternative”dir (Bir
alternatif yasamiyorsa, alternatif degildir).

Belli kelimeler, bilimsel yazimda binlerce defa yanlig kullanilmaktadir. En kotii
durumda olanlarin bir listesi ¢ikarilsaydi, asagidakileri secerdim:

amount (miktar). Bu kelimeyi, say1 kullanilmayan nesneleri (agrega kiitlesini) ifadede
kullanin. Birimler s6z konusu ise say1 kullanin. “An amount of cash (bir miktar nakit para)”
dogrudur. “An amount of coins (bir miktar bozuk para)” yanlhstir.

and/or (ve/veya). Bu, binlerce yazar tarafindan kullanilan fakat deneyimli sadece birkag
editor tarafindan kabul edilen 6zensiz bir yapidir. Bernstein (11) der ki, “Yasal ve ticari
Ingilizcede kullanimi ne olursa olsun, bu tiir birlestirme diger tiir yazimlarda kagimilmasi
gereken bir gorsel ve zihinsel canavarliktir”.

Case (durum). Bu, jargon dilinde en olagan kelimedir. Daha 1yi ve daha kisa kullanim

99, ¢

bunun yerini almalidir: “in this case=here (burada)”; “in most cases=usually (¢cogunlukla), “in

99, <

all cases=always (daima)”; “in no case=never (asla)” demektir.

each-every (herbir, her). Yaptigim her (every) hata icin bir dolara sahip olsaydim, ne
kadar dolarim olurdu? Cevap bir dolardir. Yaptigim herbir (each) hata i¢in bir dolarim olsaydi,
milyoner olurdum.

it (0). Bu olagan, faydali zamirin “Free information about VD. To get it, call 555-7000
(VD hakkinda iicretsiz bilgi. Onu almak icin, 555-7000’e telefon edin)” yazisinda oldugu gibi
neyin yerini aldig1 acik degilse problem olabilir.

like (gibi). Cogu zaman bagla¢c olarak yanlis kullanilir. Sadece “preposition” olarak
kullanilmas1 gerekir. Baglaca ihtiya¢ varsa “as” kullanin. “Like I just said, this sentence should
have started with As (Simdi sdyledigim gibi, bu ciimle “As” ile baglamaliydi)”.

only (sadece). Bircok ciimle, sadece kelimesi, sadece bazen ciimlede dogru yerlestirildigi
icin, sadece kismen anlagilabilir. Su ciimleye dikkat edin: “I hit him in the eye yesterday”.
“Only” kelimesi, ciimlenin bagina, sonuna veya ciimle i¢cinde herhangi iki kelime arasina
yerlestirilebilir. Fakat, sonugtaki anlam farkliliklarina dikkat edin.

quite (oldukca). Bu kelime, bilimsel yazimda siklikla kullanilir. Bir dahaki defa,
herhangi bir metinde kelimeyi gordiigiiniizde, ¢ikarin ve ciimleyi tekrar okuyun. Istisnasiz,
“quite”’1n oldukc¢a gereksiz oldugunu farkedeceksiniz.

varying (degigen). Kelime “changing” demektir. Cogu zaman “various (cesitli)” denmek
istendiginde yanlig olarak kullanilir. “Various concentrations (cesitli konsantrasyonlar)”,
degismeyen belirli konsantrasyonlardir.

which. “Which” ve “that”, birbirlerinin yerine kullanilmazlar. “Which” kelimesi,
climlelerin geri kalan kismina bir climle pargasi ilave etmek icin kisitlayici olmaksizin uygun
bir sekilde kullanilir. “That” ise, temel bir ciimle parcacigr getirir. Su iki climleyi inceleyin:
“CetB mutants, which are tolerant to colicin E2, also have an altered........ ” “CetB mutants that
are tolerant to colicin E2 also have an altered.....”. Anlamda 6nemli bir fark olduguna dikkat
edin. IIk ciimle, biitiin CetB mutantlarinin colicin’e toleransli oldugunu; ikinci ciimle ise bazi
CetB mutantlarinin colicin’e toleransl oldugunu belirtmektedir.
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while (...... ken). Gegici bir bagint1 varsa, “while” dogrudur. Aksi halde “whereas” daha
iyi bir se¢imdir. “Nero fiddled while Rome burned (Roma yanarken Nero keman cald1)” olur.
“Nero fiddled while I wrote a book on scientific writing (Ben bilimsel yazim iizerine kitap
yazarken, Nero keman cald1) olmaz.

Kelimelerin yanlis kullanimi, bazen, aydinlatici olmasa da eglendirici olabilir. Gok
giiriiltiistiniin ¢carptig1 hi¢cbir kimseyle tanigsma zevkine ermemis olmama karsin,
“thunderstruck (gok giiriiltiisii carpmig)” kelimesinden her zaman hoslandim. Jimmy Durante,
komedi stilini kelimelerin yanlis kullanilmasinin yarattig1 mizah iizerine kurmustur. Hepimiz
bundan hoslaniriz, fakat bunlar anlami nadiren giiclendirirler. Konugsmaniza veya yaziniza
carpici bir ifade vermek icin, bilerek bu yanlis kelime kullanim esprisinden faydalanabilirsiniz.
Bir¢ok defa benim kullandigim klasik bir tanesi, “I am really nostalgic about the future
(gelecek i¢in gercekten 6zlem igindeyim)”.

Bu bana, diinyanin uzak bir iilkesinden buraya gelmis bir doktora 6grencisi hakkindaki
hikayeyi hatirlatti. Yillarboyu zor ve israrli bir ¢alismanin sonucunda olugmus miithis bir
ingilizce kelime bilgisi vardi. Maalesef, dili konusmak icin cok az sansi olmustu. Bu iilkeye
gelisinden c¢ok kisa bir siire sonra, okulun dekani, birka¢ 6grenci ve 6gretim iiyesini 6gleden
sonra cayma davet etmisti. Ogretim iiyelerinden bazilar1 hemen yeni yabanci 6grenci ile
konusmaya basladilar. Ilk sorulan sorulardan biri “Evli misiniz?” idi. Ogrenci, “Oh, yes, I am
most entrancingly married to one of most exquisite belles of my country, who will soon be
arriving here in the United States, ending our temporary bifurcation” dedi. Ogretim iiyeleri,
birbirlerine soru soran bakislar gonderdiler ve hemen bir sonraki soru geldi: “Cocugunuz var
m1?”. Ogrenci “hayir” dedi. Bir siire diisiindiikten sonra, cevabin gelistirilmesi gerektigine
karar verdi ve “You see, my wife is inconceivable” dedi. Bunun iizerine, soruyu soranlar
giiliimseyislerini saklayamadilar ve 6grenci sosyal bir “gaf” yaptigim farkederek, yeniden
denemeye karar verdi. “Perhaps, I should have said that my wife is impregnable” dedi. Bu sekil
ise acik bir kahkaha ile karsilaginca, 6grenci bir defa daha denedi: “I guess I should have said
my wife is unbearable”.

Biitiin ciddiyet bir tarafa, bilimsel yazimda Ingilizce kullanimimmn (kétii kullanim
disinda) 6zel yorum gerektiren bir tarafi var midir?

BiLIMSEL YAZIMDA ZAMANLAR

Bilimsel makale yazmanin 6zel bir yonii vardir ki ¢ok aldatici olabilir. Bu zamanla
ilgilidir ve dogru kullanimi bilimsel ahlak’tan kaynaklandigr icin 6nemlidir. Bilimsel bir
makale temel bir dergide gecerli bir sekilde yayimlandigi zaman, bilgi héline gelir. Bu nedenle,
onceden yayimlanmig bir ¢alismaya ne zaman atif yaparsaniz, ahlak, bu calismay1 saygi ile
anmanizi gerektirir. Bunu, genis zaman kullanarak yaparsinmiz. “Streptomycin, M.
tuberculosis’in biiyiimesini engeller (13)” demek dogrudur. Yani ne zaman yayimlanmig
caligsmalari tartigir veya atif yaparsaniz genis zaman kullanmalisiniz. Zira, yer almig bilgiye atif
yapmaktasiniz.

Simdiki kendi ¢alismaniz ge¢mis zamanda olmalidir. Bu ¢aligmaniz, yayimlanincaya
kadar, yerlesmis bilgi olarak kabul edilemez. Streptomyces herrenk’in, en iyi 37°C’da
biiylidiigiinii belirlediyseniz, “S. herrenk en iyi 37°C’da biiylidi” demeniz gerekir.
Muhtemelen sizin olan, 6nceki bir caligmaya atif yapiyorsaniz, o zaman “S. herrenk en iyi
37°C’da biiyiir” demeniz dogru olur.
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Tipik bir makalede normal olarak, ge¢cmis ve genig zaman arasinda gidip geleceksiniz.
Kisa 6zetin ¢ogu, kendi sonuglariiza atif yaptiginiz i¢in, gegmis zamanda olmalidir. Benzer
sekilde, Malzeme ve Yéntemler ve Sonuclar boliimleri, ne yaptiginizi ve ne buldugunuzu
tamimladigimz igin gecmis zamanda olmalidir. Ote yandan, Giris’in hemen hepsi ve
Tartisma’nin ¢ogu genis zamandadir. Ciinkii, bu boliimler genellikle daha Once literatiirde
yeralmis bilgiler iizerinde durur.

Varsayin ki, arastirmaniz streptomycin’in Streptomyces herrenk lizerindeki etkisiyle
ilgili olsun. Zaman secimi, asagidaki gibi degisebilir.

Kisa Ozet'te “Streptomycin’in cesitli ortamlarda biiyiitiilen S. herrenk iizerine etkisi
denendi. S. herrenk’in optik yogunluk acisindan Olciilen biiylimesi, denenmis olan biitiin
ortamlarda engellenmisti. Engellenme en ¢ok yiiksek pH diizeylerinde belirgindi” dersiniz.

Girig’te tipik ciimleler “Streptomycin, Streptomyces bozus (13) tarafindan iretilen bir
antibiyotiktir. Bu antibiyotik, Streptomyces’in (7,14,17) bazi alt-tiirlerinin biiylimesini
engeller. Streptomycin’in, S. Herrenk lizerinde etkisi bu ¢alismada anlatilmaktadir” seklinde
olabilir.

Malzeme ve Yontemler boliimiinde, “Streptomycin’in, Trpticase soy agar (BBL) ve
diger ortamlarda (Tablo 1) biiyiitiilen S. herrenk karsisinda etkisi denendi. Cesitli biiyiime
sicakliklart ve pH diizeyleri kullanildi. Biiyiime, optik yogunluk (Klett birimi) cinsinden
oOl¢iildi” demelisiniz.

Sonuglar’da, “S. herrenk’in biiyiimesi, denenen biitiin ortamlarda (Tablo 2) ve biitiin pH
diizeylerinde (Tablo 3) streptomycin’le engellendi . Maksimum engelleme pH 8.2’de olustu;
pH 7’nin altinda engelleme azaldi” denir.

Tartigma’da, “S. herrenk, streptomycin’e en fazla hassasiyeti pH 8.2°de gosterdi. Oysaki,
S. renksiz i¢in en fazla hassasiyet pH 7.6 (13) idi. Diger streptomyces tiirleri, daha da diisiik,
pH diizeyleri i¢in streptomycin’e karst 6nemli hassasiyet gosterir (6,9,17)” diyebilirsiniz.

Kisaca, onceki yayimlanmis caligmalara atif yaparken genis zaman; simdiki kendi
calismaniza atif yaparken ise ge¢cmis zaman kullanmaniz gerekir.

Bu kurala karsi en temel istisna, sunus ve atfetme sirasindadir. “Smith (9),
streptomycin’in S. renksiz’i engelledigini gosterdi” demek dogrudur. Ayrica, “Tablo 4,
streptomycin’in biitlin pH diizeylerinde S. herrenk’i engelledigini gosterir” demek de
dogrudur. Diger bir istisna da, atif yapilanlar ge¢cmis zamanda olsa bile istatistik analizlerin ve
hesap sonuglarmin genis zamanda yazilmasi gerektigidir. Ornegin; “Erkeklerin daha hizli
biiyiidiiglinii gdstermek lizere, bu degerler aynm yas grubundaki disilerinkinden 6nemli 6l¢giide
biiyiiktiir’’. Yine bir bagka istisna, genel bir ifade veya bilinen gerceklerdir. Basit bir sekilde
ifade edilirse, “Su ilave edildi ve havlular nemlendi; bu da yine suyun 1slak oldugunu kanitlar”
diyebilirsiniz. Daha olagan bir sekilde, su tiir bir zaman degisimi yapmaya ihtiyaciniz
olacaktir: “Onemli miktarda tip IV procollagen izole edildi. Bu sonuglar, tip IV procollagen’in,
Schwann hiicresi ECM nin en 6nemli eleman1 oldugu gosterir”™.

ETKEN VE EDILGEN YAPI KULLANIMI

Simdi climle yapisindan s6z edelim. Her ¢esit yazimda etken yapi, edilgen yapidan daha
nettir ve daha az kelime kullanir (Bu her zaman dogru degildir, dogru olsaydi Onbirinci Emir:
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“Edilgen yap1 asla kullanilmamalidir” olurdu). O zaman nic¢in, bilim adamlar1 edilgen yap1
kullanmakta 1srarlidirlar? Belki bu kétii aliskanlik, herhangi bir nedenle ilk sahsi kullanmanin
kibar olmayacag1 gibi yanlis bir diisiincenin sonucudur. Neticede bilim adamu, tipik olarak net
ve kisa bir gsekilde “buldum” diyecek yerde “......... bulundu” gibi bir ifade kullanmayi tercih
eder.

Ben burada, biitiin gen¢ bilim adamlarindan, 6nceki bilim adamlar1 neslinin bu yapay
kibarligini reddetmelerini istiyorum. Ciimlede, eylemi yapanin ismini vermekten, o kisi “ben”
veya “biz” olsa bile c¢ekinmeyin. Bir kez “ben buldum” deme aligkanligini edinirseniz,
“Lactate, S. aureus tarafindan iiretildi” demek yerine, zamanla “S. aureus lactate iiretti” demek
egilimini de gosterdiginizi farkedeceksiniz (Etken yapida 3 kelime, edilgen yapida 4 kelime
olduguna dikkat edin).

[

Edilgen yapidan, “.......... bulundu” yerine “yazarlar buldu” diyerek kaginabilirsiniz.
Ancak, basit “biz” kelimesiyle karsilagtirilirsa “yazarlar” kullanimi; yapmacik, kelime sayisini
arttirict ve net olmayan (hangi yazarlar?) bir yapidadir.

IYILESTIRiCi KELIMELER

Bilimsel yazimda, yapmacik kelime ve ifadeler normal olarak kullanilmamalidir.
Oliimiin ac1 gergegi, “yasamini yitirdi” gibi bir ifade ile iyilestirilemez. Laboratuvar
hayvanlari, sanki bilim adamlar1 dinl bir seromonideymigler gibi “kurban” edilmez,
oldiiriiltirler. O kadar! CBE Style Manual (16) bu tiir kullanim i¢in giizel bir 6rnek verir:
“Niifusun bir kismi, una karigmis kursundan dolay1 6liimciil sonuglara maruz kaldi”. Manual
daha sonra ciimleyi, onemli bir aciklik getirerek ve yapmacik ifadeyi ¢ikararak diizeltir: “Bazi
insanlar, kursunla kirlenmis undan yapilan ekmegi yeme sonucunda 61dii”. Bu arada, “oliimciil
sonuclar” ifadesini, bilimsel yazimda test sorusu olarak yiiksek lisans ogrencilerine verdim.
Cogu, basit bir sekilde “6ldii” diyemediler. Ote yandan, baz1 yaratici cevaplar aldim. Ozellikle
begendigim iki tanesi sunlardi: “Kursunu c¢ikaramadi” ve “Bazilart ekmekteki kursundan
Olmiistii”.

TEKIL VE COGUL

Birinci sahis zamiri kullaniliyorsa, ihtiyaca gore hem tekil hem de ¢ogul formlarimi
kullanin. “Ben” yerine “biz” kullanmayin. Tek yazar tarafindan “biz” kullanimi, ¢ok rahatsiz
edici bir sekilde 6gretici havasi tagir.

Bilimsel makalelerde en ¢ok yapilan hatalardan birisi, fiillerin tekil formu dogru olacagi
yerde, ¢ogul formunun kullanimidir. Ornegin, “10 g were added”, degil, “10 g was added”
demeniz gerekir. Clinkii tekil bir miktar ilave edilmistir. Sadece, 1’er g ilave edilerek 10 g ilave
edilmigse “10 g were added” demek dogru olurdu.

Tekil-gogul sorunu, isimler i¢in de gecerlidir. Sorun bilimsel yazimda 6zellikle de
biyolojide, kelimelerin ¢cogu Latince veya Latince’den iiretildigi i¢in olduk¢a yaygindir. Bu
kelimelerin ¢ogu, hi¢ olmazsa dikkatli yazarlar tarafindan kullanildiklarinda Latince’deki
cogulu muhafaza ederler.

Bu tiir pek cok kelime (drnegin; data, media) popiiler konugsmaya girmistir ve
Latince’deki “a” ¢cogul bitis olarak anlasilmamaktadir. Pek ¢ok kisi, aligkanlik olarak “data is”
yapisini kullanir ve gercek tekil form olan datum’u muhtemelen hi¢ kullanmamigtir. Maalesef
bu dikkatsiz kullanim bilim digsinda o kadar olagan hale gelmistir ki, baz1 sozliikler bile bunu
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hosgormektedir. Webster’s Ninth New Collegiate Dictionary, ornegin, “data is plentiful”
ifadesini kabul edilebilir kullanima 6rnek olarak vermektedir. “Dikkatli yazar” (11), der ki
“Data’nin sanki tekil isimmis gibi kullanimi siradan bir dilbilgisi hatasidir™.

Bu “cogul” sorununa, taninmig mikrobiyolog ve The London Hospital Medical
College’da akademisyen Sir Ashley Miles tarafindan, ASM News (44:600,1978) editorii
olarak bana su yorum getirilmisti:

A Memoranda on Bacterial Motility. The motility of a bacteria is a phenomena receiving much
attention, especially in relation to the structure of a flagella and the effect on it of an antisera. No single
explanatory data is available; no one criteria of proof is recognized: even the best media to use is unknown;
and no survey of the various levels of scientific approach indicates any one strata, or the several stratae, from

which answers may emerge. Flagellae are just as puzzling as the bacteriae which carry them.

iSIM SORUNLARI

Bilimsel yazimda siklikla karsilagilan diger bir sorun, soyut isimlerin kullaniminin
sonucu olan kelime fazlaligidir. Bu hastalik, isimleri soyle doniistiirerek diizeltilir. “Hastalarin,
incelenmesi gerceklestirildi” ifadesi, daha dogrudan bir ifade olan “Hastalar1 inceledim”
sekline degistirilmelidir. “Bilesenlerin ayrilmasi tamamland1”, “bilesenler ayrildi” sekline;
“denklemlerin doniistimii elde edildi”, “denklemler doniistiiriildii” sekline getirilebilir.

Isimlerle ilgili diger bir sorun da onlar1 sifat olarak kullanma sonucu ortaya ¢ikar.
Normal olarak boyle bir kullanimda sorun yoktur. Fakat 6zel, durumlara dikkat etmeniz
gerekir. “Karaciger hastalifi” (“hepatic” sifat1 “karaciger” isminin yerini alabilse de)
ifadesinde bir sorun yoktur. Problemli taraf, benim biyografimden bir ciimleyle gosterilebilir:
“When I was 10 years old, my parents sent me to a child psychiatrist. I went for a year and a
half. The kid didn’t help me at all (Ben 10 yasindayken, ailem beni ¢ocuk psikiyatr’a génderdi.
Oraya 1.5 yil gittim. Ufakligin bana hi¢ faydas1 olmad1)”. Bir defasinda, “Good News for Home
Sewers” bashigiyla bir ilan (her zamanki The New York Times’da) gormiistiim. Borulari
temizleyen bir s1ivi mi1 veya igne ve iplik hakkinda miydi hatirlamiyorum. (Hi¢ ev diktiniz mi?).

Problem; isim yiginlar1 sifat olarak kullanilip, 6zellikle de gercek sifat arada kaynarsa,
daha da kotiilesir. “Tissue culture response (Doku kiiltiirii davranisi)” tuhaftir; “infected tissue
culture response (enfekte olmus doku kiiltiirii davranig1)” hi¢ anlasilmiyor (davranis enfekte
olmadikga).

Ek 3, bilimsel yazimda ¢ok goriilen ve cogu zaman, yanlis yazilan, yanlis kullanilan bazi
kelime ve ifadelerin listesini vermektedir. Eger onceleri konugma ve yazimizi simgelemis
olabilecek, bu tiir cok belirgin yazim ve dilbilgisi hatalarim1 yapmaktan vazgecerseniz, dergi
editorlerini ve belki ailenizi ve arkadaglarimizi etkileyebilirsiniz.

SAYILAR

IIk olarak, kural: Bir rakamli sayilar yaziyla yazilmali, diger biitiin biiyiik sayilar rakamla
gosterilmelidir. “Uc¢ deney” veya “13 deney” demelisiniz. Simdi, istisna: standart olgii
birimlerinde her zaman rakam kullanin. “3 ml” ve “13 ml.” demelisiniz. Istisnanin yegéne
istisnasi, ciimleye rakamla baglamamaniz gerektigidir. Ciimleyi yeniden yazmali veya rakami
ve ol¢ii birimini yaziyla yazmalisiniz. Ornegin, ciimleniz * Karisim A (3 ml) ilave edildi” veya
“Ug mililitre karigim A ilave edildi” seklinde baglayabilir.
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ACAYiPLIKLER

Higbirseye dayanmadan, Ingilizcenin acayip bir dil oldugundan bahsedeyim. “Have”in
gecmis zamani “had”in basit bir tekrarla “past participle”a doniistiiriilmesi ilgi ¢ekici degil
midir? He had had a serious illness. Tuhaftir ki, 11 adet “had”i ard arda siraliyarak dilbilgisi
acisindan dogru ciimle kurmak miimkiindiir. John ve Jim tarafindan hazirlanan odevlere,
Ogretmenin reaksiyonunu tanimlayacaksaniz sunu sdyleyebilirdiniz : “John, where Jim had
had “had”, had had “had had”, “had had” had had an unusual effect on the teacher”.

Tuhaf kelime “that”, ayn1 sekilde arka arkaya, su climlede oldugu gibi siralanabilir: “He
said, in speaking of the word “that”, that that “that” that that student referred to was not that
“that” that that other student referred to”.

Art arda siralanmis “had”ler ve “that” ler noktalama isaretlerinin giiciinii gostermektedir.
Bir bagka gosteri olarak, arkadaslarinizla denemeyi diisiinebileceginiz kiiclik bir dilbilgisi
oyununu anlatayim. Gruptaki her bir kisiye bir kagit verin ve su yedi kelimelik ciimleye
noktalama isaretleri koymalarini isteyin: “Woman without her man is a savage”. Siradan ve
erkeklik taraftar1 birisi hemen, climlede higbir noktalama isaretine gerek olmadigini
soyleyecektir ve haklidir. Bu kisiler arasinda ciimleye dengeleyici virgiiller koyacak bir kag
titiz kisi olabilir: “Woman without her man, is a savage”. Dilbilgisi yoniinden bu da dogrudur.
Ancak bir feminist ve nadiren bir erkek, “woman” dan sonra ¢izgi; “her” den sonra virgiil
koyacaktir. O zaman “Woman— without her, man is a savage”.

Gergekten, dilde cinsiyet ayriminin “vahsi” sonuglar1 olabilecegini hepimizin anlamasi
gerekir. Stereotipik bilimsel yazim, bilimsel degildir. Cinsiyet ayrimi yapan tiirde ifadeden
nasil kaginilacagini gostermek i¢in oldukca iyi kitaplar (6,33) yayimlandi. Bilin¢li olarak iyi
huylar gelistirmeye ¢alisirsak, ne yazdigimizin daha ¢ok farkina variriz.

Izninizle, yine basladigim yer olan kelimelerin siralanmasiyla, yazimi sona erdireyim.
Anlam ne zaman pencereden cikar giderse, genellikle sorumluluk, kelimelerin yanlis
siralanmasindadir. Bazen, yanhs siralama sadece komiktir ve anlam kaybolmaz. ilanlardan
alman su iki ifadeye bakiniz: “For sale, fine German Shepherd dog, obedient, well trained, will
eat anything, very fond of children (Satilik, Alman Separd Kopek, itaatkar, iyi egitilmis,
herseyi yer, cocuklara bayilir)”. “For sale, fine grand piano, by a lady, with three legs (Satilik,
biiyiik piyano, ii¢ ayakli, sahibi tarafindan)”.

Bilimsel literatiirde binlerce benzeri olan, su climleye bakiniz: “Thymic humoral factor
(THF) is a single heat-stable poly peptide isolated from calf thymus composed of 31 amino
acids with molecular weight of 3.200”. Cift 6n takili ifade “with molecular weight of 3.200”,
mantiksal olarak, ondeki “acids” ismini tamlayarak amino asitlerin 3.200 molekiil agirlig
oldugu anlamim veriyor. Daha az mantiklist belki, “calf thymus”un molekiil agirliginin 3.200
olmasidir. En mantiksizi (ctimledeki uzaklik nedeniyle), THF’in 3.200 molekiil agirlifina
sahip olmasi olurdu ve gercekten de yazarin soylemek istedigi budur.

Ingilizce’yi etkin kullanmay1 6grenme konusuna ilgi duyuyorsaniz, Strunk ve White’in
The Elements of Style’im1 (46) okumalisiniz. “Elemanlar”, kisaca (78 sayfada!) ve acgik bir
sekilde verilmektedir. Bir seyler yazan herhangi bir kisi bu meshur kiigtik kitab1 okuyup
kullanmalidir.
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